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NA CEM PRACUJEME, O CEM PREMYSLIME, CO RESIME

PLOCHA STRECHA S TESNENOU
PLECHOVOU SKLADANOU KRYTINOU

MOTTO: SE ZATAJENYM DECHEM — JAK VELKE UMENI JE STAVENI

K zastreSeni objektu o plose
nékolik tisic m2 uzit zahrani¢ni
systém ploché jednoplastové
stfechy s krytinou z tvarovanych
plechd, tepelnou izolaci z vidknitych
rohozi a parotésnou zdbranou ze
specialniho vrstveného pasu (patrné
hlinikova + polyetylenova félie +
vyztuzna mfizka + kryci papir).

Ve skladbé stfechy lezi vSechny
uvedené vrstvy v tésném kontaktu.
Sklon stresSnich ploch &ini

3%. Sméfuje ke stfednimu
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bezespddovému zZlabu - viz foto.
VsSechny styky mezi plechovymi
prvky krytiny jsou tésnény
tmelovymi pasky.

Pod uvedenou skladbou je zavéSen
podhled.

Vys$e uvedeny, na naSich strankach
pouze schematicky popsany
systém, byl uspésné certifikovan
fadou zahraniCnich i nasich
pracovist.

Po realizaci systému se na
popisované budoveé vyskytlo

v nékolika malo mistech zatékani
srazkoveé vody do podstresi.

Oprava nedostatky odstranila,
nikoliv ale bezezbytku. Investor

mel pochybnosti o vhodnosti
navrhu i provedeni stfechy.
Konstrukci reklamoval u generalniho
dodavatele.

Prizvany predni ¢esky znalec

z oboru stfesnich konstrukci
pfipustil teoretickou moznost
tésnosti stfechy vadi srdzkové vodé.
Z praktického hlediska systém, kde




je nutno kvali minimalnimu sklonu
tésnit vadi riziku prisaku vody
kilometry styk( plech(, stejné jako
desetitisice hlav $roubl, odmitl.
Dodavatel systému s podanym
nazorem nesouhlasil.

Jak je tomu doopravdy?

V této véci stojime pfed mnoha
otdzkami. V obecném pohledu by
bylo zajimavé védét, co vedlo autory
systému azZ k této technické exhibici.
Urcité si byli rizik propustnosti
streSni krytiny védomi. Stali

o uplatnéni tvarovanych plechl na
stfechach malych sklonl za kazdou
cenu? Véili napf. v jejich vyhodnou
trvanlivost oproti jinym systémim?
Ci se za témito snahami skryvd
pokrok ve vyvoji tmell a jeho
demonstrace? Jakou lIze vibec
oCekdvat trvanlivost tésnici hmoty?
Jak se bude stfecha po letech

z tohoto hlediska udrZovat? Jak se
bude ménit tésnost pronikd Sroubd
krytinou vUci srazkové vodé, kdyz
vime, jak jsou v téchto systémech
kotevni prvky extrémné namahany
neodstranitelnymi pohyby dlouhych
krytinovych prvk(?

Nebo jiny okruh otéazek:

Jak se bude stfecha v delSim
¢asovém horizontu chovat

z hlediska difuze a kondenzace
vodni pary? Staci parotésny efekt
féliového systému na prakticky
absolutni parotésnost plechu?
Vyhovuje stykovani parotésnych
pasl pouze prelozenim

a sesponkovanim?

Nebo problém zabudované

a zateklé vody. Jak se bude voda
pronikla do termoizolacni vrstvy ze
skladby odstrariovat? Parotésna
vrstva totiZ neni odvodnéna. Stfecha
nema hydroizolacni pojistku.
Prehlédnout nelze ani
bezespadovou koncepci Zlabd. Vadi
témer trvaly vyskyt vody ve Zlabech
v mistech neodstranitelného
prdhybu konstrukci, jsou-li vtoky ,na
kopec€ku“? Jak ¢asto bude nutno
Zlaby ¢istit? Osveédci se nezbytna
dilatace Zlabd vloZzenymi pruznymi
pasy? Jak budou korespondovat
pohyby Zlabl s okolnimi vetknutymi
plechy? Dojde-li k Uplnému
zaplaveni Zlabl sraZzkovou vodou
pfi privalovych destich, bude
prilehla zaplavena krytina tésna vici
hydrostatickému tlaku?

Nebo jiny problém. Problém
identifikace defektnich mist na
krytiné propoustéjici srdzkovou
vodu. Na pouzitych materidlech
voda nezanechdva stopy. Snad to
bude mozné zjistit podle privésu
parotésné zabrany, vypIinéné jako
vak vodou.

Rojicich otézek je mnoho. Doposud
jsme byli zvykli se takovymto

obtizim vyhnout. Plechové krytiny

se navrhovaly ve sklonu. Tésnost
stykd zajistoval sklon a presah prvki
krytiny, prip. tvarové reseni stykd.
Styky se obvykle netésnily. Skladby
byly koncipovany jako vétrané
dvouplaste, a to ve snaze vyhnout se
problémdm s kondenzaci vodni pary.

V popisovaném pfipadeé je vSechno
jinak.

Klademe si otdzku, budeme
schopni se oprostit od zazité tradice
a systém objektivné posoudit?
Nezaspali jsme, pokud jsme

se uz davno nedali také témito
konstruk&nimi cestami?

Urcité mnohé napovi zkuSenost
ziskana na popisované stavbé. Ale
abychom si to nezjednodusSovali.
Stavba ma kromé pfimé aplikace
systému i mista atypickd, reSena
jinak nez v zakladnim systému.
Nesouvisi problémy s témito misty?
A konec¢né co poradime investorovi?
M4 byt klidny, s védomim, Ze
nedostatky konstrukce jsou
odstranitelné a po opravach jiz
zadné problémy se stfechou mit
nebude, a nebo ma pozadovat
zasadni ndpravny zakrok ¢i novou
jinou konstrukci?

Clovéku se z toho taji dech. Kolik
otdzek si mdZe nad stavebni
konstrukci klast. Jak velké uméni je
staveni.

Nepochybné v hledani odpovédi
na polozené otazky mdze byt

velmi cennym prfinosem zkusenost
odborné vefejnosti.
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01| Plocha stfecha s krytinou z tvarovanych plech( se styky tésnénymi
tmelem, odvodriovana bezespadovym mezistfesim zlabem.

02| Veskeré styky prvkil krytiny tésnény tmelovymi pasky a stazeny Srouby.

03| Sejmuty a odklopeny pas krytiny v kontrolovaném misté.

04| Zbytky tmelu na kontaktnich plochach krytiny po odklopeni jednoho
krytinového pasu (odklopeny pas vievo).

05| Dilatace zlabu.

06| Vzdjemné tmeleni jednotlivych prvkld systému u Zlabu se zavedenou
parotésnou zabranou do styku.

07| Rozkryti tepelné izolace az na parotésnou zabranu.

08| Vzorek parotésné zabrany vyriznuty z mista spoje pasu.

09| Spojeni pastl parotésné zabrany prehybem a sponkovanim.




